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2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/ artystyczne — z podaniem nazwy, miejsca i roku
ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskie;j

Magister nauk biologicznych w zakresie biologii: Uniwersytet im. A. Mickiewicza
w Poznaniu, Wydziat Biologii, 2001

Doktor nauk biologicznych w dyscyplinie zoologia: Uniwersytet im. A. Mickiewicza
w Poznaniu, Wydziat Biologii, 2005. Tytul rozprawy: Oddzialtywanie wybranych
czynnikow ekologicznych na strukture zgrupowan migczakéw matych zbiornikow
srédpolnych

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych

2005 do chwili obecnej: Zaklad Zoologii Ogolnej, Wydzial Biologii, Uniwersytet
1m. Adama Mickiewicza w Poznaniu, stanowisko: adiunkt

4. Wskazanie osiggnigcia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych 1 tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. 2017 r. poz. 1789):

a) tytul osiggnigcia naukowego

Biologia, ekologia i perspektywy ochrony duzych skrzelonogow (Crustacea:
Anostraca, Notostraca, Laevicaudata, Spinicaudata)
na tle wlasciwosci ich siedliska — okresowych zbiornikéw wodnych



b) (autor/autorzy, tytul/tytuly publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa)

H1: Goldyn B., Bernard R., Czyz M.J., Jankowiak A.: Diversity and conservation status
of large branchiopods (Crustacea) in ponds of western Poland. 2012, Limnologica,
42(4):264-270. IF = 1.565 (Q2); pkt. MNiSW = 25

Moj wktad w powstanie tej pracy szacuje na 65% (zaplanowanie badan, zebranie danych
w terenie, przeprowadzenie analiz statystycznych, napisanie manuskryptu).

H2: Goldyn B., Kowalczewska-Madura K., Baratkiewicz D. Key environmental factors
for the conservation of large branchiopods in farmland vernal pools — a case from a
central European diversity hotspot. 2019, Crustaceana 92(5):613-631.

IF = 0.517 (Q4); pkt. MNiSW =15

Moj wkiad w powstanie tej pracy szacuje na 70% (zaplanowanie badan, przeprowadzenie
prac terenowych, wykonanie analiz statystycznych i ich interpretacja oraz napisanie
manuskryptu,).

H3: Goldyn B., Chudzinska M., Baratkiewicz D., Celewicz-Gotdyn S.: Heavy metal contents
in the sediments of astatic ponds: Influence of geomorphology, hydroperiod, water
chemistry and vegetation. 2015, Ecotoxicology and Environmental Safety, 118:103-111.
IF = 3.130 (Q1); pkt. MNiSW =30

Moj wklad w powstanie tej pracy szacuje na 60% (zaplanowanie badan, przeprowadzenie
prac terenowych, dokonanie i interpretacja wynikow analiz statystycznych napisanie
wigkszej czesci manuskryptu,).

H4: Celewicz S., Czyz M.J., Goldyn B.: Feeding patterns in Eubranchipus grubii (Dybowski
1860) (Branchiopoda: Anostraca) and its potential influence on the phytoplankton
communities of vernal pools. 2018, Journal of Limnology, 77(2):276-284. IF = 1.277
(Q3); pkt. MNiSW = 25§

Moj wkiad w powstanie tej pracy szacuje na 45% (zaplanowanie i przeprowadzenie
eksperymentu, dokonanie interpretacji wynikow analiz statystycznych oraz napisanie
czesci manuskryptu).

Zsumowany Impact Factor osiggni¢cia habilitacyjnego: 6.489 (JCR)
Suma punktow MNiSW: 95
Liczba cytowan osiggni¢cia habilitacyjnego za bazag Web of Science: 34

Liczba cytowan osiggni¢cia habilitacyjnego za bazg Scopus: 38

punkty Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (MNiSW) oraz Impact Factor (IF)
z roku opublikowania artykutu. Liczba cytowan na dzien 17.04.2019.



c) omowienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiagni¢tych wynikéw wraz
z oméwieniem ich ewentualnego wykorzystania.

Siedliska wodne i1 podmokie stanowig jeden z najcenniejszych przyrodniczo
i jednocze$nie najbardziej narazonych na szkodliwy wptyw ludzkiej dziatalnosci elementow
krajobrazu (Baron et al. 2002; Davies et al. 2008; Finlayson et al. 2018). Z jednej strony,
zwigzana jest z nimi znaczaca czg¢$¢ biordznorodnosci organizmow wystepujacych na danym
obszarze — zaréwno tych typowo wodnych jak i amfibiotycznych czy tez zwigzanych
z wodnym $rodowiskiem jedynie okresowo (Williams 2006; Davies et al. 2008; Thiere et al.
2009). Takie pozytywne oddziatywanie na bior6znorodno$¢ nie ma przy tym charakteru
jedynie lokalnego. Zbiorniki wodne i mokradta maja znaczacy wplyw na przylegle
ekosystemy ladowe (Gibbs 2000; Thiere et al. 2009; Finlayson et al. 2018),
a ich funkcjonowanie wyraznie dostrzegalne jest tez w skali globalnej — przyktadowo poprzez
znaczenie, jakie odgrywaja w migracjach zwierzat — zwlaszcza ptakow (Zedler 1 Kercher

2005; Horvath et al. 2013).

Ekosystemy wodne i podmokte naleza jednoczesnie do najbardziej zagrozonych (Gibbs
2000), szybko reagujac na eutrofizacj¢ 1 wptyw zanieczyszczen chemicznych (Smith 2003;
Dudgeon et al. 2006), obnizenie poziomu woéd gruntowych (Rosenberry 1 Winter, 1997;
Williams 2006; Fan et al. 2013) czy zmiany klimatu (Tockner i Stanford, 2002; Pyke 2005;
Erwin 2009; James et al. 2019). Ich szybko postepujacy zanik obserwowany w ostatnich
dziesigcioleciach powoduje wzrost zagrozenia flory 1 fauny oraz nasilenie procesu
wymierania gatunkow (Davies et al. 2008). Zachowanie ekosysteméw wodnych
1 podmoktych w stanie jak najbardziej zblizonym do naturalnego jest wigc kwestig kluczowa
— roéwniez dla utrzymania prawidlowego funkcjonowania uktadow przyrodniczych w szerszej
skali (Verhoeven et al. 2006; Davidson 2014; Janse et al. 2019). By z odpowiednim

wyprzedzeniem przewidywac zaburzenia w ich funkcjonowaniu konieczne jest doktadne
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poznanie praw rzadzacych takimi ekosystemami. Bardzo pomocne jest rOwniez wyznaczanie
odpowiednich grup organizmow wskaznikowych, pozwalajacych na odpowiednio wczesne
wykrycie niebezpieczenstw zagrazajacych stabilnosci tych biocenoz (Feld et al. 2009; Sharma

1 Rawat 2009; Bonanno et al. 2018).

Nasza wiedza na temat funkcjonowania ekosysteméw wodnych opiera si¢ glownie
na danych dotyczacych wigkszych zbiornikow — zwlaszcza jezior, majacych najbardziej
widoczne znaczenie ekonomiczne dla dziatalnosci czlowieka (Dudgeon et al. 2006; Janse et
al. 2019). Zjawiska obserwowane w takich glebokich i wzglednie stabilnych ekosystemach
wodnych nie zawsze maja jednak proste przetozenie na to, co zaobserwowaé mozna
w mniejszych 1 ptytszych zbiornikach (Bronmark i Hansson 2002; Sendergaard et al. 2005;
Williams 2006). Znaczenie stawdw, torfianek, starorzeczy i innych drobnych zbiornikow
przez dlugie lata nie bytlo doceniane w badaniach nad funkcjonowaniem ekosystemow
stodkowodnych (Céréghino et al. 2008). Wyniki zebrane w ciggu ostatnich kilkunastu lat
pokazuja jednak, ze niewielkie stawy sa najcenniejszymi oazami bogactwa gatunkowego,
zwlaszcza na terenach przeksztalconych dzialalno$cia czlowieka (Céréghino et al. 2008;
Davies et al. 2008; Ruggiero et al. 2008; Hill i Wood 2014; Vad et al. 2017; Lewis-Phillips
et al. 2019). Na przyklad, na obszarach rolniczych potudniowej Anglii powyzej 70%
gatunkow roslin 1 bezkrggowcow zwigzanych jest z drobnymi stawami (Williams et al. 2004).
Podobnie wysokie warto$ci obserwowano dla chrzaszczy 1 pajagkow we wschodnich
Niemczech (Platen et al. 2016). Poniewaz zbiorniki takie sa bardzo zréznicowane — zaré6wno
pod wzgledem siedliskowym, morfologicznym, jak i historycznym — stanowig one niezwykle
réznorodny typ ekosysteméw wodnych. Czesto tworza one przestrzenne grupy, w skiad
ktorych wchodza zbiorniki o zréznicowanym charakterze (Davidson 2014; Vad et al. 2017;
Finlayson et al. 2018). Takie kompleksy stawow wnosza do zmienionego dziatalnoscia

cztowieka krajobrazu znacznie wigkszg roznorodnos$¢ siedlisk niz bardziej jednolite typy



zbiornikdbw wodnych, jak rzeki, jeziora czy zbiorniki zaporowe (Scheffer et al. 2006;

Williams et al. 2004).

W ostatnich latach badania nad bior6znorodnoscig i funkcjonowaniem ekosystemow
stawOw przechodza renesans (Bronmark i Hansson 2017; Finlayson et al. 2018). Wiemy coraz
wigce] na temat oddzialywania gospodarki czlowieka na zespoly =zasiedlajacych
je organizmoéw (Verhoeven et al. 2006; McKenna et al. 2017; Bonanno et al. 2018), funkcji
jak petnig dla zachowania bior6znorodnosci w wigkszej skali (Davies et al. 2008; Thiere et al.
2009; Vad et al. 2017; Lewis-Phillips et al. 2019) czy mechanizméw stojacych u podstaw
funkcjonowania ich ekosysteméw (Thompson et al. 2015; Reverey et al. 2016; Stoler et al.
2016; McKenna et al. 2017). Coraz wigksza wage przyklada si¢ tez do rozwijania metod
ochrony takich siedlisk (Dudgeon et al. 2006; Thiere et al. 2009; Finlayson et al. 2018)
oraz prob ich odtwarzania na terenach, gdzie duza ich r6znorodno$¢ zostala juz utracona
(np. Million Ponds Project w Wielkiej Brytanii, Williams et al. 2010). Wigkszos¢ takich
badan skupia si¢ jednak na zbiornikach statych, niewysychajacych, badZz tez pomija fakt,
ze drobne zbiorniki sg zréznicowane pod wzgledem statosci (Williams 2006). Bardziej
kompleksowe badania na temat funkcjonowania ekosystemow okresowo wysychajacych
zbiornikow prowadzone sa przede wszystkim na potudniu Europy, odkad okresowe zbiorniki
typu $rédziemnomorskiego zostaty ujete w dyrektywie siedliskowej UE jako siedlisko
priorytetowe (kod siedliska 3170) (Della Bella et al. 2005; Trigal et al. 2007; Céréghino et al.

2008; Del Pozo et al. 2011; Sahuquillo et al. 2012; Boix et al. 2016).

Ekosystemy zbiornikdw okresowych naleza tymczasem do jednych z najwrazliwszych
na wszelkie zmiany uktadéow przyrodniczych (Williams 2006; Sahuquillo et al. 2012).
Z jednej strony sa wysoce narazone na zanikanie powodowane obnizaniem poziomu wod
gruntowych oraz zmianami klimatu (Pyke 2005; James et al. 2019) czy bezposrednia
dziatalnoscig cztowieka polegajaca na ich zasypywaniu. Z drugiej, silnym czynnikiem
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zaburzajacym ich funkcjonowanie moze by¢ rowniez wydtuzenie czasu, w ktdorym zbiornik
pozostaje napelniony woda (Pyke 2005, Williams 2006). Ze wzgledu na mala objetosé
drobnych zbiornikéw w stosunku do powierzchni ich zlewni szczegdlnie mocno zaznacza si¢
tu tez wptyw zmian w parametrach fizyko-chemicznych wody (Thiéry 1997; Sahuquillo et al.
2012) oraz strukturze roslinnosci (Maier et al. 1998; Rodrigo et al. 2015; Calero et al. 2015).
Jednoczesnie, bezrybne, ptytkie zbiorniki wodne, ktore przynajmniej raz na kilka lat
catkowicie wysychaja lub przemarzaja, sa szczegoélnie cenne z przyrodniczego punktu
widzenia (Collinson et al. 1995; Williams 2006; Boix et al. 2015; ). Nie tylko — jak w
przypadku innych drobnych zbiornikéw wodnych — zwigkszaja one ogdlng biordznorodnosé
danego obszaru i pelnia wazng role dla prawidlowego funkcjonowania przylegtych
ekosysteméw (Bilton et al. 2009). Niepowtarzalng ich cechg jest wystgpowanie organizmow
niespotykanych nigdzie indziej, czesto zagrozonych wyginigciem w skali §wiatowej (Della

Bella et al. 2005; Williams, 2006; Sahuquillo i Miracle 2015).

Do takich wilasnie organizméw naleza skorupiaki z rzgedow  Anostraca
(bezpancerzowce), Notostraca (przekopnice), Laevicaudata, Spinicaudata 1 Cyclesterida
(muszloraki), zaliczane do zbiorczej grupy tzw. duzych skrzelonogéow (dawniej okreslanych
jako Euphyllopoda — liscionogi wtasciwe). Ich przedstawiciele wystepuja na niemal
wszystkich szerokos$ciach geograficznych — od réwnikowych lasow deszczowych, przez
sawanny 1 pustynie, az po obszary polarne wybrzezy Antarktydy i wysoka Arktyke. Znanych
jest obecnie okoto 500 gatunkow (Brendonck et al. 2008), z czego 72 wystgpuje w Europie

(Brtek 1 Thiéry, 1995), a 13 podawanych jest z terenu Polski (H1: Gotdyn et al. 2012).

Charakterystyczng wspdlng cecha ekologii prawie wszystkich gatunkéw wchodzacych
w skitad tej grupy jest ich specyficzne siedlisko — wlasnie okresowo wysychajace zbiorniki
wodne (Williams 2006; Brendonck et al. 2008). Zaawansowane przystosowanie duzych

skrzelonogéw do wystepowania w warunkach tak niesprzyjajacych dla organizméw wodnych
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polega na wytwarzaniu duzych ilosci cyst przetrwalnych — otoczonych gruba ostonka
anabiotycznych zarodkow, potrafigcych przetrwa¢ wyschnigcie oraz inne ekstremalne
warunki u niektorych gatunkow prawdopodobnie nawet przez okres kilkudziesigciu lat
(Goémez i Zierold 2008; Schwentner i Richter 2015). Jest to grupa bardzo stara ewolucyjnie,
zaliczana do tzw. zywych skamieniato$ci — w zapisie kopalnym znane sa od Dewonu, niektore
gatunki nie zmienity si¢ morfologicznie nawet od 320 milionow lat (Gémez i1 Zierold 2008;
Zierold et al. 2007). Zajecie wysoce specyficznej niszy ekologicznej umozliwilo tej grupie
skorupiakéw uniknigcia presji ze strony ryb, ktorych gwaltowny rozwoj roéznorodnosci

datowany jest wtasnie na okres Dewonu (Brendonck et al. 2008).

Duze skrzelonogi naleza do najstabiej poznanych bezkrggowcoéw zamieszkujacych
wody stodkie, a w literaturze $wiatowej brak jest bardziej szczegélowych danych dotyczacych
wymagan siedliskowych zdecydowanej wickszosci gatunkéw (Brendonck et al. 2008). Skape
dane na ten temat pochodza gtoéwnie z pdipustynnych obszarow Afryki péinocnej (Dumont et
al. 1991; Dumont 2019) i potudniowej (Hamer i Brendonck 1997; Brendonck et al. 2000; De
Roeck et al. 2007; 2010) oraz Wyzyny Pannonskiej (Boven et al. 2008; Horvath et al. 2013;
Sciban et al. 2014; Horvath & Vad 2015; Vad et al. 2017) i Kaliforni (Gonzalez et al. 1996;
Hathaway i Simovich 1996; Hill et al. 1998; Pyke 2005; Kneitel et al. 2017). W ostatnich
latach, na skutek objecia ich siedlisk ochrong w ramach Dyrektywy Siedliskowej UE coraz
wiecej danych na ten temat publikowanych jest réwniez z obszaru basenu Morza
Srédziemnego (Culioli et al. 2006; Marrone et al. 2006; Della Bella et al. 2005; Waterkeyn et
al. 2011; Gascon et al. 2012; Stoch et al. 2016; Garcia-de-Lomas et al. 2017). Duze
skrzelonogi staly si¢ tam grupa flagowa w ochronie ekosystemow wod okresowych (Da

Fonseca et al. 2008; Sahuquillo 1 Miracle 2015; Lumbreras et al. 2016).

Wspomniane wyzej fragmentaryczne dane na temat ekologii duzych skrzelonogow

dotycza przede wszystkim gatunkow charakterystycznych dla obszaro6w suchych i goracych
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(Brendonck et al. 2008). Niemal brak jest takich danych odnos$nie regionéw chtodniejszych,
gdzie dominujagcym typem wodd okresowych sa wiosenne zastoiska po roztopach $niegu —
skrajnie r6ézne od zbiornikow okresowych potpustyn czy obszaru $rodziemnomorskiego,
ktérych funkcjonowanie zalezy przede wszystkim od gwaltownych opadéw deszczu
(Williams 2006). Bardzo niewiele jest réwniez danych na temat biologii gatunkow
wystepujacych w takich warunkach — kluczowe dane zwigzane np. z ich preferencjami
pokarmowymi pochodzg niemal wytacznie z regiondw goracych (Brendonck 1993; Evjemo et

al. 2000; da Costa et al. 2005; Brito et al. 2010).

Ten brak danych stanowi duza przeszkode w planowaniu dziatan ochronnych,
koniecznych dla zachowania coraz rzadszych populacji przedstawicieli tej grupy — wchodzace
w jej sktad gatunki uwazane sg za zagrozone wyginigciem w skali globalnej (Brendonck et al.
2008). Dane faunistyczne z Europy Srodkowej wskazuja, ze wlasnie wczesnowiosenni
przedstawiciele zwigzani ze stawami wiosennymi nalezg do gatunkow najbardziej
zagrozonych wyginigciem. W Niemczech, Austrii czy Czechach niektore z nich uwazane sa
za krytycznie zagrozone a nawet wymarte (Hodl 1 Eder 1996; Maier 1998; Rabet et al. 2006;
Merta et al. 2016). Siedliska duzych skrzelonogéw sa tu w wiekszosci zwigzane z terenami
rolniczymi. Zakltada si¢ zatem, ze glownym czynnikiem zagrazajacym biordznorodnos$ci
duzych skrzelonogdéw jest intensywne przeksztatcanie i zanik ich siedlisk (H6dl i Eder 1996;
Maier 1998; Merta et al. 2016) — jak wyzej wspomniano, silnie zwigzane z dziatalnoscia
cztlowieka. Brak jest jednak danych pozwalajacych wywnioskowaé ktore czynniki
srodowiskowe modyfikowane dziatalno$cig cztowieka wptywaja na zty stan populacji duzych

skrzelonogow.

Do niedawna z terenu Polski praktycznie brak byto wspdtczesnych danych dotyczacych
stopnia zagrozenia, rozmieszczenia oraz biologii i ekologii duzych skrzelonogéw. W §lad za

dawnymi autorami (Wierzejski 1896; Momot 1913, Ramutt 1939) uwazano je w naszym kraju
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za pospolite. Jedynym gatunkiem objetym ochrong i umieszczonym w Czerwonej Ksigdze
Zwierzat byta przez dtugie lata Branchinecta paludosa znana z Dwoistego Stawu
Gasienicowego w Tatrach. Co wigcej, gatunek ten zostat objety w Polsce ochrong dopiero
gdy potwierdzono, ze calkowicie wyginal on w naszym kraju (Kownacki et al. 2002). Stan
zachowania pozostaltych dwunastu gatunkow, czy choéby ich rozmieszczenie i
rozpowszechnienie w naszym kraju pozostawaly niemal catkowicie niezbadane. Wigkszos¢
informacji na ten temat pochodzita ze starych lub bardzo starych publikacji, powstalych w
czasach, gdy globalna sytuacja duzych skrzelonogéw wciaz jeszcze byta dobra — ostatnie z
takich prac publikowane byly w latach 50. i 60. XX wieku (Hempel 1965; Hajduk 1967;
Jencz 1 Wolski 1957; Mielewczyk 1963; Zwolski 1959). Wyjatkiem s3 tutaj okolice

Bialegostoku, gdzie stosunkowo niedawno dane zbierali Biggs et al. (2004).

Poniewaz dane z innych czesci Europy wskazuja, ze stan zachowania populacji duzych
skrzelonogéw na przestrzeni tych lat ulegl znacznemu pogorszeniu (H6dl 1 Eder 1996; Maier
1998; Merta et al. 2016), nalezato si¢ spodziewac, ze rOwniez 1 u nas nie jest on zadawalajacy.
Z drugiej strony jednak, przegladowe badania nad biordznorodno$cig terendéw rolniczych
wskazuja, ze obszar naszego kraju jest catkiem niezle zachowany na tle sytuacji panujacej w
panstwach polozonych bardziej na zachod (np. Sutcliffe, et al. 2015). Mozliwe wigc bylo, ze
populacje duzych skrzelonogdéw wystepujacych u nas sa lepiej zachowane, co pozwolitoby na
przeprowadzenie badan wyjasniajacych ich postepujacy zanik w innych panstwach. W takiej
sytuacji mozliwe byloby tez zebranie danych, ktére pozwolityby na bardziej efektywng ich
ochrong zaréwno u nas jak i w innych regionach charakteryzujacych si¢ podobnym klimatem
1 presja ze strony gospodarki na ekosystemy okresowych zbiornikow wodnych. Dzigki temu
duze skrzelonogi moglyby sta¢ si¢ — podobnie jak w przypadku regionu

srodziemnomorskiego — grupa flagowa w ochronie ekosysteméw wod okresowych.



W zwigzku z tym, celem prac wchodzacych w sktad mojego osiagnigcia habilitacyjnego byto:

1)

2)

3)

4)

oszacowanie bogactwa gatunkowego i stanu zachowania oraz znalezienie zalezno$ci w
rozmieszczeniu  populacji  duzych  skrzelonogbw w  warunkach  Niziny
Srodkowoeuropejskie;;

ustalenie, w jakim stopniu czynniki §rodowiskowe zwigzane z dziatalnos$cig cztowieka
— takie jak fizyko-chemia wody czy osadow dennych — wptywaja na wystgpowanie
poszczegblnych gatunkéw w stawach wiosennych, ktore sa najczestszym rodzajem
zbiornikdw okresowych w naszych szeroko$ciach geograficznych;

sprawdzenie, w jaki sposob charakter zbiornika oraz jego zlewni wptywa na stezenie
metali ciezkich w osadach dennych takich stawow, w posredni sposoéb oddziatlujac na
zgrupowania duzych skrzelonogow;

ustalenie, jaka jest wybidrczo$¢ pokarmowa na przykladzie gatunku najczesciej
wystepujacego w stawach wiosennych 1 sprawdzenie na ile moze on wplywaé na

funkcjonowanie catego ekosystemu.

Teren Wielkopolski byl idealny do przeprowadzenia takich badan. Podobnie jak

wiekszos$¢ terendw Europy jest on silnie przeksztalcony wielowiekowa dziatalno$cig ludzka,

cho¢

na skutek uwarunkowan historycznych stopien tych przeksztalcen nie jest az tak

intensywny jak w wielu innych cze$ciach kontynentu. Zrdéznicowane uksztattowanie terenu,

noszace silne cho¢ niejednorodne $lady jego glacjalnej historii z jednej strony sprawito, ze

niektore regiony Wielkopolski wcigz jeszcze obfituja w drobne zbiorniki wodne — a wige

potencjalne siedliska duzych skrzelonogdéw. Z drugiej strony, umozliwito testowanie hipotez

dotyczacych zwigzku migdzy geomorfologia a czgsto$cia wystepowania poszczegdlnych

gatunkow, co za tym idzie stanem ich zachowania i stopniem zagrozenia. Dzigki odnalezieniu

obszaru wyjatkowo obfitujacego w populacje duzych skrzelonogow mozliwe tez bylo

przeanalizowanie zalezno$ci migdzy ich wystgpowaniem a warunkami panujagcymi w
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zbiornikach wodnych. Stosunkowo tatwy byt tez dostep do materialu eksperymentalnego — w
innych czg$ciach Europy na skutek rzadkiego wystgpowania duzych skrzelonogéw oraz ich
trudnej do przewidzenia fenologii przeprowadzenie doswiadczen nad preferencjami

pokarmowymi wiosennych gatunkow jest bardzo utrudnione.

Pierwsza z prac wchodzacych w sktad mojego osiagnigcia habilitacyjnego (H1: Gotdyn
et al. 2012, cytowana dotad 20 razy wg bazy Scopus) zestawia wyniki zakrojonych na szeroka
skale badan nad wystepowaniem duzych skrzelonogéw w Wielkopolsce. Prowadzone byty
one przez trzy lata i objety 728 drobnych zbiornikéw wodnych rozmieszczonych losowo na
obszarze tego regionu jak i stanowiska duzych skrzelonogéw znane z literatury lub naszych
wcezesniejszych badan. Hipoteza z ktora rozpoczynaliSmy nasze badania zakladala, ze
podobnie jak w innych regionach Europy sytuacja duzych skrzelonogéw w zachodniej Polsce

jest niezadowalajaca i przynajmniej niektore gatunki wymagaja ochrony.

Wyniki badan pozwolily na stwierdzenie wystgpowania na terenie Wielkopolski
siedmiu gatunkow, spos$rod ktorych jedynie dwa sa umiarkowanie czeste: dziwoglowka
wiosenna, Eubranchipus grubii (Dybowski 1862) oraz przekopnica wiosenna, Lepidurus apus
(Linnaeus, 1758). Dwa kolejne gatunki — zadychra pospolita, Branchipus schaefferi (Fischer,
1834) oraz przekopnica wlasciwa, Triops cancriformis (Bosc, 1801) zwiazane sa z bardzo
specyficznym siedliskiem. Sg to me¢tne zbiorniki o gliniasto-ilastym podtozu wystgpujace na
wysoczyznach morenowych oraz rzecznych terenach zalewowych. Wystepowanie zadychry
jest przy tym $ci$le zwigzane z terenami wojskowymi — jej stanowiska znaleziono jedynie na
obszarze dwoéch poligonéw wojskowych. Wszystko wskazuje wigc na to, ze gatunek ten
przynajmniej na terenie nizinnej czg¢sci naszego kraju zalezny jest obecnie od bardzo
charakterystycznej formy zagospodarowania terenu. Podobne zalezno$ci obserwowane sg tez

w Niemczech 1 Czechach (Maier 1998; Merta et al. 2016).
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Wystepowanie trzech kolejnych gatunkéw — dziobosznika, Lynceus brachyurus, O.F.
Miiller, matzynki Cyzicus tetracerus (Krynicki, 1830) oraz Chirocephalus shadini (Smirnov,
1928) — bylo ograniczone na badanym terenie do zaledwie kilku-kilkunastu stanowisk —
dobrze zachowanych stawoéw wiosennych. Zgodnie z wytycznymi IUCN te trzy gatunki

nalezy wigc uznac przynajmniej na terenie Wielkopolski za krytycznie zagrozone.

Mimo, ze stanowisk pozostalych gatunkéw stwierdzono wigcej, ich sytuacji na terenie
Wielkopolski rowniez nie mozna uzna¢ za zadawalajaca — nawet stosunkowo czgsta
dziwogléwke oraz przekopnice wiosenng nalezato uznaé za narazone (NT). Rozmieszczenie
ich stanowisk nie bylo rownomiernie na badanym terenie, tworzyly wyrazne skupiska na
obszarach o wickszym zageszczeniu odpowiednich siedlisk. Podkresla to koniecznos¢
ochrony duzych skrzelonogdéw na poziomie metapopulacji. Poniewaz wystepuja one w bardzo
nieprzewidywalnym siedlisku, dla utrzymania poszczegdlnych populacji konieczne jest
zachowanie 1gczno$ci z innymi zasiedlonymi zbiornikami oraz potencjalnie odpowiednimi
siedliskami. Przeplyw genow miedzy populacjami duzych skrzelonogdw odbywa si¢ na
drodze krotkodystansowej biernej dyspersji (ich cysty przenoszone przez wiatr, na siersci
ssakow oraz piorach ptakow; Brendonck et al. 2008; Schwentner et al. 2012), kluczowe jest
wiec zachowanie w odpowiednim stanie duzej liczby polozonych blisko siebie odpowiednich

siedlisk.

Wyniki badan wskazuja, ze takie skupiska zasiedlonych stanowisk wystepuja przede
wszystkim na silnie pofaldowanych obszarach morenowych oraz w dolinach rzecznych, na
ich mniej przeksztatconych fragmentach. Takie obszary nalezy wigc uznaé za najwazniejsze
dla zachowania réznorodnos$ci duzych skrzelonogéw. Z drugiej strony, populacje zasiedlajace
stanowiska potozone na terenach ptaskich réwnin trzeba uznaé za najbardziej zagrozone ze

wzgledu na bardzo ograniczone mozliwosci przeptywu genow.
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Druga sposrod prac wchodzacych w sktad osiggniecia habilitacyjnego (H2: Gotdyn et
al. 2019) skupia si¢ wlasnie na jednym z takich najlepiej zachowanych centréw réznorodnosci
duzych skrzelonogéw. Na niewielkim obszarze okoto 30 km® w stawach wiosennych
wystepuje tu pig¢ gatunkoOw — w tym trzy najrzadsze i najbardziej zagrozone. Celem pracy
bylo ustalenie, jakie czynniki §rodowiskowe sa najwazniejsze dla zachowania populacji
duzych skrzelonogéw. Jak wspomniano wyzej, w literaturze §wiatowej brak bylo wczedniej
takich danych odno$nie gatunkéw zwigzanych ze stawami wiosennymi. Poniewaz do
wykluwania poszczegdlnych gatunkéw duzych skrzelonogéw nie dochodzi w kazdym ze
stawOw kazdego roku, gtowna hipoteza badawcza zakladala, ze takimi najwazniejszymi
czynnikami bedg zmienne zwigzane z chemia wody lub osadow dennych, ktorych wartosci

zaleza od zmieniajacej si¢ z roku na rok dziatalno$ci cztowieka w zlewni zbiornikow.

Analizy statystyczne danych dotyczacych parametrow fizykochemicznych wody i
osadow dennych wykazaly tutaj, ze kluczowymi czynnikami wptywajacymi na wystgpowanie
poszczeg6lnych gatunkow sa dlugo$¢ hydroperiodu (okres w ktorym staw napetniony jest
woda), pH wody, zawarto§¢ fosforu rozpuszczonego w wodzie oraz metali cigzkich w
osadach dennych przybrzeznej czesci zbiornika. Zwlaszcza ostatni sposréd wymienionych
czynnikow podkresla wpltyw dziatalnosci cztowieka na stan populacji duzych skrzelonogow,
poniewaz gldownym Zrodltem metali cigzkich w polnych stawach sa przede wszystkim nawozy

mineralne.

Trzecia praca z osiggnigcia habilitacyjnego (H3: Gotdyn et al. 2015a) po§wigcona jest
wlasnie problemowi skazenia metalami cigzkimi osadow dennych astatycznych stawow
polnych, zasiedlanych m.in. przez duze skrzelonogi. Jej celem bylo ustalenie, w jaki sposob
czynniki charakteryzujace poszczegdlne stawy (ro§linno$¢, geomorfologia zbiornika oraz jego
zlewni, hydroperiod) wpltywaja na zawarto$¢ metali ci¢zkich w ich osadach dennych. Jest to

jedna z pierwszych prac w §wiatowej literaturze naukowej poswigcona temu zagadnieniu w
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odniesieniu do astatycznych stawéw w krajobrazie rolniczym 1 cieszy si¢ sporym

zainteresowaniem (cytowana dotad 18 razy wg bazy Scopus).

Najwazniejszymi czynnikami wplywajacymi na st¢zenie metali cigzkich w osadach
dennych okazaty si¢ by¢ glebokos¢ i powierzchnia stawu oraz dtugos$¢ hydroperiodu.
Wykazano rowniez zwigzek miedzy zawarto$cig badanych pierwiastkow a przewodnictwem
elektrolitycznym i pH wody oraz wykazano roznice w stezeniu poszczegolnych metali miedzy
typami ptatow roslinnych. Wyniki badan wykazaty, ze najbardziej narazone na skazenie
metalami cigzkimi s3 stawy odznaczajace si¢ mniejsza glebokoscia lecz wigksza
powierzchnig (zaliczane przez geomorfologéw do typu shore-bursting lub shore overflow;
Kalettka 1999; Kalettka i Rudat 2006), co wskazuje na istotny wptyw uksztaltowania linii
brzegowej. Stezenia niektorych pierwiastkow — zwlaszcza chromu — wyzsze byly w stawach o
dhluzszym hydroperiodzie. Cynk 1 oléw odznaczaly si¢ negatywnym zwigzkiem z
przewodnictwem elektrolitycznym wody. Oba czynniki wskazuja na zwigzek skazenia
metalami ci¢zkimi z uzywaniem skazonych nimi nawozéw mineralnych (zwlaszcza
fosforowych) w rolniczej zlewni stawoéw polnych. Pierwiastki te docieraja do zbiornikéw
wodnych wraz ze sptywem powierzchniowym nastepujacym po opadach i roztopach.
Natezenie takiego sptywu jest pozytywnie zwigzane tak ze stezeniem metali cigzkich jak 1
jonoéw rozpuszczalnych w wodzie soli (podnoszac jej przewodnictwo) oraz w oczywisty

sposob z dtugoscig hydroperiodu.

Powigzane wyniki prac H2 (Goldyn et al. 2019) oraz H3 (Goldyn et al. 2015a)
pozwalaja na priorytetyzacje dziatan monitoringowych oraz ochronnych, zmierzajacych do
polepszenia sytuacji duzych skrzelonogéow zasiedlajacych stawy wiosenne. Na ich podstawie
w pierwszej z wymienionych publikacji zestawiono mozliwe czynnos$ci z zakresu ochrony
czynnej stosowane w przypadku niewielkich zbiornikow wodnych i oceniono ich przydatnos¢

w stosunku do siedlisk duzych skrzelonogéw. Odrzucono dziatania zwigzane z poglebianiem
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czy bagrowaniem okresowych stawow, poniewaz oprécz zaburzenia cyklu wysychania
koniecznego dla prawidlowego funkcjonowania populacji, moga one prowadzi¢ do znacznego
zubozenia a nawet calkowitego zniszczenia banku cyst zdeponowanych w osadach dennych.
Za najistotniejsze 1 najbardziej wskazane uznano natomiast tworzenie buforowych stref
roslinno$ci otaczajacych zasiedlone stawy, ktorych funkcja polega na zatrzymywaniu
zanieczyszczen niesionych ze sptywem powierzchniowym z rolniczej zlewni. Istotnym
wydaje si¢ tez zachowanie odpowiedniego nastonecznienia / zacienienia powierzchni
zbiornika wodnego w celu zapewnienia odpowiedniego natlenienia, odczynu wody oraz bazy

pokarmowej w postaci glonow planktonowych.

Czwarta z prac wlaczonych do mojego osiagni¢cia habilitacyjnego (H4: Celewicz et al.
2018) dotyczy wybidrczosci pokarmowej jednego z gatunkow duzych skrzelonogow —
dziwogléwki wiosennej, E. grubii. Jest to wazny aspekt biologii tej grupy nie tylko ze
wzgledu na konieczno$¢ dostosowania ewentualnych dzialan ochronnych do wymagan
troficznych poszczegdlnych gatunkow. Duze skrzelonogi wystgpujace w stawach wiosennych
to w zdecydowanej wigkszosci filtratorzy, wykluwajacy si¢ masowo wraz z wypeltnieniem
zbiornika woda roztopowa. Bardzo interesujacym aspektem jest wigc sposdb, w jaki
wplywaja one na ksztaltowanie si¢ zespoloéw fitoplanktonu, a w ten sposdb — posrednio —
réwniez na funkcjonowanie catego ekosystemu okresowych zbiornikéw wodnych. Do tej pory
brak byto w literaturze jakichkolwiek danych na ten temat odno$nie tego typu zaleznosci w
stawach wiosennych, jakiekolwiek znane informacje dotyczace wymagan pokarmowych
Anostraca zbierane byly wczes$niej dla gatunkow typowych dla terenow pustynnych
(Brendonck 1993; Evjemo et al. 2000; da Costa et al. 2005; Brito et al. 2010). Pewne dane
(bez informacji dotyczacej zréznicowania gatunkowego filtrowanych glonéw) pochodzg tez z

terenow polarnych (Hawes 1985; Bertilsson et al. 2003).
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Wyniki przeprowadzonych eksperymentéw pokazaly, ze E. grubii pod wzglgdem
pokarmowym jest generalista, efektywnie usuwajacym glony ze wszystkich gatunkéw
obecnych w toni wodnej, bez wzgledu na ich ksztalt czy wielkos¢. Oddziatywanie
dziwogléwki najbardziej zauwazalne byto przy tym w przypadku gatunkow fitoplanktonu
odznaczajacych si¢ najwickszym zageszczeniem. Samice odfiltrowywaty wiecej komoérek
glondéw niz samce, byly tez jeszcze mniej wybidrcze od nich w stosunku do trudniejszych do
przyswojenia grup fitoplanktonu, takich jak eugleniny. Zwigzane jest to najprawdopodobniej
z wigkszymi naktadami energetycznymi samic przeznaczanymi na rozmnazanie. U
wszystkich duzych skrzelonogéw przez cate zycie od osiggnigcia dojrzatosci plciowej
produkuja one bardzo duze ilosci (do kilkunastu tysigcy) anabiotycznych cyst przetrwalnych,
zapewniajacych populacji odtworzenie po wyschnigciu i kolejnym napelnieniu zbiornika

woda.

Uzyskane wyniki wykazaly, ze dziwogléwka wiosenna - jak i najprawdopodobniej
pozostale, rzadziej u nas wystepujace wczesnowiosenne gatunki duzych skrzelonogéw - w
istotny sposob ksztattuje zbiorowiska fitoplanktonu okresowych zbiornikow wodnych. Fakt
ten podkresla konieczno$¢ ochrony tych skorupiakéw dla zachowania odpowiedniego
funkcjonowania stawow wiosennych. Dzialania ochronne zapewniajace przetrwanie
populacjom duzych skrzelonogdbw beda przy tym sprzyjaly réwniez innym grupom
organizmoéw zasiedlajacych te niepowtarzalne ekosystemy. Przekopnice, bezpancerzowce i
muszloraki moga si¢ dzigki temu sta¢ grupa flagowa, wskazujaca ktore ze stawow
wiosennych sa najlepiej zachowane, jak i parasolowa, ktorej ochrona sthuzy¢ bedzie
utrzymaniu tej zaniedbywanej dotad na naszych szeroko$ciach geograficznych ostoi

bioréznorodnosci.

Badania wchodzace w sklad opisywanego osiggni¢cia habilitacyjnego pozwolity

zapehi¢ istotng luke w wiedzy dotyczacej duzych skrzelonogéw Europy Srodkowej i
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zajmowanych przez nie siedlisk. Po raz pierwszy od niemal sze$¢dziesieciu lat zebrano
kompleksowe dane na temat wystepowania tych skorupiakdw na terenie Polski. W $wiatowe;j
literaturze brak jest podobnych badan prowadzonych na poréwnywalna skalg, dzigki czemu
staly si¢ one punktem odniesienia w ochronie tej grupy w rejonach o podobnym klimacie
(H1). Po raz pierwszy w odniesieniu do gatunkow wystepujacych w stawach wiosennych
zebrano i1 przeanalizowano dane dotyczace potencjalnego wptywu gospodarki rolniczej na
populacje duzych skrzelonogéw (H2). Badania nad st¢zeniem metali cigzkich w osadach
dennych takich zbiornikow (H3) pozwolily ustali¢, ktére z cech charakteryzujacych stawy
sprawiajg, ze sa one bardziej narazone na skazenie badanymi pierwiastkami. Zebralis§my
rowniez 1 przeanalizowaliSmy dane dotyczace wybidrczosci pokarmowej jednego z
przedstawicieli duzych skrzelonogow (H4), prezentujac w ten sposdb znaczenie, jakie majg te

skorupiaki dla funkcjonowania zasiedlanych przez nie ekosystemow.

5. Omowienie pozostatych osiagni¢¢ naukowo — badawczych

Na moj pozostaly dorobek naukowy (w sumie 49 publikacji naukowych oraz okoto 60
wystapien konferencyjnych) sktadaja sie prace bedace przede wszystkim wynikiem dwoch
najwazniejszych nurtow moich naukowych zainteresowan. Pierwszy z nich — zwigzany
rowniez z tematyka osiggnigcia habilitacyjnego — to biologia i ekologia bezkregowcow
zwigzanych z ekosystemami okresowymi. Drugi nurt dotyczy zagadnien z biologii 1 ekologii
slimakoéw, zardwno ladowych jak 1 wodnych. Najbardziej koncentrowalem si¢ do tej pory na
gatunkach majacych znaczenie dla ochrony przyrody — zagrozonych lub inwazyjnych. Pare
moich prac dotyczy rowniez ekologii ptakoéw i ssakow — te sa zwigzane z wcze$niejszymi
moimi zainteresowaniami i sg przede wszystkim wynikiem badan prowadzonych jeszcze

przed doktoratem.
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5.1. Bezkregowce ekosystemow okresowych

Najbardziej interesujacym mnie typem ekosystemow okresowych s3a oczywiscie
wysychajace zbiorniki wodne, w przypadku ktorych jako grupe modelowa traktuje duze
skrzelonogi. Tej tematyki dotyczy zar6wno moje osiagnig¢cie habilitacyjne jak i kilka prac,
ktérych nie wiaczam do niego. Sa one wynikiem pracy zespolowej, w ktorej] moj wkiad nie
zawsze jest tak znaczacy jak wktad wspotautoréw, w wigkszosci bylem jednak pomystodawca
prowadzonych badan.

Duze skrzelonogi byly w Polsce grupa opuszczong od pi¢édziesieciu lat, dlatego nasze
badania dotyczyly roznych aspektow ich biologii. Prace Gotdyn et al. (2007) oraz Goldyn i
Bernard (2008) podsumowuja podstawowe dane faunistyczne i fenologiczne, zebrane we
wstepnej fazie moich zainteresowan tg grupa. Ta tematyka byta pozniej kontynuowana przede
wszystkim przez moich magistrantow. Obserwacje poczynione podczas prac terenowych
zainteresowaly mnie jednak niektorymi bardziej zlozonymi aspektami biologii duzych
skrzelonogow, nad ktérymi badania kontynuuje do dzisiaj.

Pierwszym z takich zagadnien byly trudne do wyjasnienia dysproporcje w liczbie samic
1 samcow, ktére mozna zaobserwowac czasem w populacjach Anostraca. Moga one miec
bardzo duze znaczenie dla ochrony duzych skrzelonogéw, w ekstremalnych przypadkach
prowadzac do wyginiecia lokalnych populacji. Probe rozwigzania tego problemu podjelismy
w pracy Kofinkova i Gotdyn (2011), sprawdzajac czy w populacjach z zachwiang proporcja
plci nie wystepuja nadliczbowe chromosomy B (Beladjal et al. 2002). Chromosomow takich
nie znalezli$my, dostarczyliSmy jednak po raz pierwszy w literaturze dokladnego opisu
kariotypu B. schaefferi 1 E. grubii. Drugiego podejscia do tego problemu dokonaliSmy
podczas badan opisanych w publikacji Mioduchowska et al. (2018a), poswigcone]
charakterystyce mikrobiomu skorupiakow okresowych zbiornikéw wodnych. W jej wyniku,

po raz pierwszy u Branchiopoda stwierdziliSmy wystepowanie m.in. bakterii z rodzaju
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Wolbachia, mogacych manipulowa¢ sposobem rozmnazania swoich zywicieli. Moze to by¢
niezwykle interesujacy przyktad uktadu endosymbiont-zywiciel, dziatajacy pod wptywem
nieprzewidywalnych warunkéw okresowego siedliska. Ponadto, moze to by¢ niezwykle
istotny czynnik ktéry nalezaloby bra¢ pod uwage w ochronie duzych skrzelonogow,
podnoszacy by¢ moze ryzyko wyginiecia niektorych populacji. Prowadzimy w tej chwili
dalsze prace nad tym zagadnieniem, a ich wyniki sg bardzo obiecujace. Przy okazji tych
badan zebraliSmy rowniez wazne dane metodyczne dotyczace sekwencjonowania z
zastosowaniem primerow Folmera (Mioduchowska et al. 2018b).

Innym zagadnieniem o duzym znaczeniu dla ochrony duzych skrzelonogow, nad
ktérym obecnie prowadzimy badania jest pytanie, na ile populacje duzych skrzelonogow
tworza metapopulacje i na ile silny jest przeptyw genow migdzy nimi — rowniez w wiekszej
skali przestrzennej. Wstepne badania pokazuja, ze przynajmniej w przypadku krajowych
populacji zadychry pospolitej, ktorg traktujemy jako modelowy gatunek, struktura genetyczna
jest bardzo roéwnomierna (Mioduchowska et al. 2018c). Badania te rozwijamy w tej chwili z
zastosowaniem sekwencji mikrosatelitarnych 1 wigkszej liczby populacji z calej Europy.

Praca Goldyn et al. (2015b) rowniez ma znaczenie dla ochrony duzych skrzelonogow,
cho¢ dotyczyla nie tyle bezposrednio tej grupy skorupiakdéw, co dziatania zasiedlanych przez
nie ekosysteméw. W publikacji tej pokazano jak zmienia si¢ funkcjonowanie okresowych
zbiornikow wodnych w zaleznos$ci od ilosci opadow atmosferycznych w danym roku.

Innym zagadnieniem, ktore zainteresowato mnie podczas obserwacji prowadzonych w
terenie jest duze zrdznicowanie morfologiczne cech piciowych u niektérych gatunkow
Anostraca, sugerujagce ze mozemy mie¢ tu do czynienia z ewolucyjnym wyscigiem zbrojen
miedzy samcami a samicami. Zagadnienie to moze by¢ wyjatkowo interesujace jesli
zestawimy je z okresowos$cig 1 nieprzewidywalng zmiennos$cig $srodowiska, w jakim te

skorupiaki zyjg. Tematem tym zajatem si¢ wraz z moim doktorantem, szukajgc miedzy
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innymi oznak pozytywnej allometrii wspomnianych cech — uzywamy tu metod z ktérymi
zapoznalem si¢ podczas mojego stazu podoktorskiego w Gorlitz (Niemcy) u JMC
Hutchinsona i H Reise. Wstgpne wyniki opublikowalismy w pracy Czyz i Goldyn (2017).
Przy okazji opisaliSmy tez zmienno$¢ morfologiczng cyst przetrwalnych u krajowych
przedstawicieli duzych skrzelonogéw (Czyz et al. 2016). Rowniez tematyki zwigzanej ze
zréznicowaniem morfologicznym dotyczyly wyniki opisane w pracy Jaglarz et al. (2014),
gdzie po raz pierwszy opisana zostata ultrastruktura jajnikow u przedstawicieli Spinicaudata
oraz Laevicaudata.

Drugg interesujacg mnie grupg bezkregowcoOw zwigzanych z okresowymi siedliskami sg
ladowe niesporczaki (Tardigrada). Podobnie jak w przypadku duzych skrzelonogéw sa to
zwierzeta zdolne do anabiozy, a ich cykl zyciowy jest $ci§le zwigzany z trudnym do
przewidzenia funkcjonowaniem =zasiedlanych przez nie ckosystemow. Badane gatunki
wystepuja przede wszystkim w kepkach mchoéw 1 porostow rosngcych na nastonecznionych
powierzchniach, a okres aktywnos$ci niesporczakow warunkowany jest przez krotki czas, w
ktorym siedlisko takie pozostaje nasigkniete woda. Podobnie jak w przypadku okresowych
zbiornikow wodnych sg to ekosystemy wyspowe, izolowane zarOwno w przestrzeni jak 1 w
czasie od innych potencjalnych siedlisk.

Badania nad ta grupa, w ktorych bior¢ udzial, kierowane sg przez dr. hab. Lukasza
Kaczmarka. Dotycza one zaréwno zrdznicowania morfologicznego 1 taksonomicznego
niesporczakow (Kaczmarek et al. 2010; Kaczmarek et al. 2011a; Roszkowska 2016) jak 1
zagadnien z zakresu ich ekologii (Kaczmarek et al. 2011b; Zawierucha et al. 2015) oraz
zoogeografii (Kaczmarek et al. 2016). W obecnej chwili bior¢ udzial w badaniach
eksperymentalnych nad anabiozg u Tardigrada, pierwsza z prac dotyczacych tego zagadnienia

jest w tej chwili w recenz;ji.
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Trzecim rodzajem ekosysteméw okresowych wchodzacym w  spektrum moich
zainteresowan s3 gniazda ptakow oraz ssakow i zasiedlajace je zgrupowania roztoczy —
przede wszystkim z rzedu Mesostigmata. Funkcjonowanie takich merocenoz ograniczone jest
w czasie oraz silnie modyfikowane przez biologi¢ zamieszkujacych je kregowcow, a
kluczowa role w ich kolonizacji przez roztocze petni zdolno$¢ do pasywnej dyspersji. Badania
nad ta tematyka, w ktorych bratem do tej pory udziat, kierowane byly przez prof. Jerzego
Bloszyka i dotyczyly gniazd bociana czarnego (Btoszyk et al. 2009), sepa ptowego (Bloszyk

et al. 2011) oraz kreta europejskiego (Napierata et al. 2016).

5.2. Biologia i ekologia §limakow

Podobnie jak w przypadku wcze$niej wspomnianych grup bezkregowcdéw zwigzanych z
siedliskami okresowymi, zdolno$ci $limakow do aktywnej dyspersji sg bardzo ograniczone —
sg wiec dobrym modelem w badaniach nad wptywem lokalnych czynnikéw siedliskowych na
strukturg populacji 1 zgrupowan. Z badaniami nad ta tematyka jestem naukowo zwigzany od
czasu studiow doktoranckich, najbardziej interesuje mnie przy tym stabo dotad poznane
zagadnienie zaleznoSci mikrosiedliskowych w funkcjonowaniu malakocenoz. Pierwszym z
uktadow, na ktorych analizowaliSmy takie zaleznosci byly lasy lisciaste — wyniki badan
opublikowane zostaty w pracach Szybiak et al. 2005, Szybiak et al. 2009a, Szybiak et al.
2009b. Z ta tematyka byta rowniez zwigzana praca doktorska Anny Jankowiak, ktérej bytem
promotorem pomocniczym (publikacja w recenzji). Drugi rodzaj ekosystemow, na ktorych
realizowano badania nad funkcjonowaniem malakocenoz w zalezno$ci od czynnikow
srodowiskowych, to tereny podmokte. Analizowano tutaj zarowno wplyw czynnikow
mikrosiedliskowych (Ksigzkiewicz et al. 2013; Ksigzkiewicz-Parulska et al. 2018) jak 1
zalezno$ci w znacznie wigkszej skali przestrzennej, na poziomie zroéznicowania krajobrazu

(Ksigzkiewicz i Gotdyn 2015).
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Wyzej wspomniane prace byly zwigzane przede wszystkim z funkcjonowaniem
populacji gatunkow zagrozonych swidrzykéw (Clausiliidae) oraz poczwardowek (Vertiginidae
— zwlaszcza Vertigo angustior 1 V. moulinsiana, chronione w ramach Dyrektywy Siedliskowej
UE). Bezposrednio tematyce ochrony malakocenoz poswigcone s3 cztery kolejne prace:
Koralewska-Batura et al. 2010c; Bloszyk et al. 2010; Zajac 1 Gotdyn 2012; Ksigzkiewicz-

Parulska i Gotdyn 2017.

Kilka z moich prac dotyczacych §limakow to publikacje typowo faunistyczne — dotycza
przede wszystkim nowych stanowisk rzadkich i chronionych gatunkéw, dostarczajg rowniez
danych opisujacych ich siedliska (Btoszyk et al. 2005; Ksigzkiewicz i Gotdyn 2013;
Ksigzkiewicz 1 inni 2015; Ksigzkiewicz-Parulska i Gotdyn 2015). Rozwinigciem tej waznej,
cho¢ niedocenianej tematyki jest cykl prac, ktorego bylem pomystodawcg — Materials to the
knowledge of molluscs of Wielkopolska. Cykl ten podsumowuje informacje na temat
wystepowania mi¢czakow na terenie Wielkopolski, zebrane w ciggu ostatnich 50 lat. Do tej
pory bylem wspotautorem czterech prac wchodzacych w jego sktad (Koralewska-Batura et al.

2010a; Koralewska-Batura et al. 2010b; Czyz 1 Goldyn 2013; Czyz et al. 2016).

Umiejetnosci 1 wiedze dotyczaca ekologii $limakoéw zdobyte podczas badan
prowadzonych w Polsce wykorzystatlem podczas trwajacego ponad rok pobytu w Ekwadorze.
Kierowalem tam projektem badawczym finansowanym przez tamtejsze ministerstwo nauki w
ramach mig¢dzynarodowego programu PROMETEO, poswigconym biologii i ekologii
inwazyjnego gatunku §limaka pochodzacego z Afryki — Achatina fulica. Naglte pojawienie si¢
1 rozwd] populacji tego gatunku w Ameryce Potudniowej stanowi duzy problem dla
miejscowej gospodarki, w duzej mierze opartej na uprawie i eksporcie owocow. Brak jest
jednak dotad wnikliwych badan nad ta inwazja, niewiele jest tez danych dotyczacych biologii
reprodukcyjnej i wybiodrczosci siedliskowej A.  fulica w warunkach

potudniowoamerykanskich. Moje badania po raz pierwszy opisaty funkcjonowanie populacji
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tego gatunku w warunkach miejskich (Goldyn et al. 2017) oraz pozwolily na zebranie i
przeanalizowanie danych dotyczacych wybiodrczosci pokarmowej i siedliskowej (Gotdyn et al.
2016). Wraz z moimi miejscowymi studentami i kolegami rozpoczg¢liSmy tez projekty
badawcze dotyczace funkcjonowania metapopulacji 4. fulica na plantacjach bananowcoéw
oraz nad komunikacja chemiczng u tego gatunku. Finansowanie tych prac niestety zostato
przerwane w zwigzku z trudng sytuacja ekonomiczng w Ekwadorze po trzgsieniu ziemi w
2016 roku. Obecnie pracujemy nad pozyskaniem $rodkéw z funduszy UE i wznowieniem

tych badan.
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